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Kampagne gegen ein Assoziierungsabkommen der EU mit Zentralamerika s
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Selbstbestimmte Entwicklung
statt Freihandel und Ausbeutung

Stoppt das Assoziierungsabkommen der EU mit Zentralamerika

Bis zum Jahr 2010 mdchte die Européische Union zur Weltwirtschaftsmacht Nummer eins aufsteigen. Dieses Ziel for-
mulierten die Staats- und Regierungschefs der EU schon in der sog. Lissabon-Strategie im Mé&rz 2000. Als Ziel wurde
benannt, ,,die Union zum wettbewerbsfahigsten und dynamischsten wissensbasi erten Wirtschaftsraum in der Welt zu
machen.”

Auf Grundlage der neuen européischen AulRenhandelsstrategie ,, Ein wettbewerbsfahiges Europain einer globalisierten
Welt* (2006) und des hegemoniaen Anspruchs, wie er in der Erklarung der EU-Kommission ,, Das européische Interes-
se— Erfolg im Zeitalter der Globalisierung* (2007) erhoben wird, verfolgt die EU ihre wirtschaftspolitische Expansion.
Die Verhandlungen zwischen der EU und den so genannten AK P-Staaten (78 Lander in Afrika, der Karibik und im Pa-

.

& >
. N\
Zentralame®

zifik) Uber die zukinftigen Wirtschaftsbeziehungen passen genauso zur neuen EU-AulRenwirtschaftsstrategie wie die
Verhandlungen mit den Staaten Mittelamerikas tber ein Assoziierungsabkommen. Die Forderungen der EU sind ein-
deutig: Die Vertragspartnerlnnen miissen gute Bedingungen fir européische Exporteure und Investoren bieten.

Ein Assoziierungsabkommen mit

Zentralamerika

Seit Oktober 2007 verhandelt die EU mit den zentralame-
rikanischen Landern Guatemala, Honduras, El Salvador,
Nicaragua, Costa Rica und Panama (als Beobachter) tber
ein Assoziierungsabkommen. Mit diesem Abkommen sol-
len der politische Dialog und die Entwicklungskooperation
zwischen der EU und Zentralamerika geregelt und ein
breit angelegtes Abkommen tber Zoll- und Handelsfrei-
heit vereinbart werden.

Wahrend die EU gerne die ersten beiden Komponenten in
den Vordergrund stellt, liegt ihr eigentliches Interesse im
Freihandel sabkommen. Im Forderungskatalog der EU ist
das ganze Spektrum der international umstrittenen Fragen
- die so genannten Singapur-Themen - wie Schutz von In-
vestitionen, Offnung des 6ffentlichen Auftragssektors,
Schutz des Geistigen Eigentums und Abbau biirokratischer
Handel shemmnisse enthalten.

Nicht zollfreler Handel, sondern Ausbeutung
ist das Ziel

Die meisten mittelamerikanischen Staaten hatten in den
letzten Jahren gegen den Widerstand von grof3en Teilen
der Bevdlkerung bilaterale Freihandel sabkommen mit den
USA (DR-CAFTA) ausgehandelt und abgeschlossen. Da-
rin wurden Marktzugénge, die Abschaffungen von Zéllen,
Regeln fur Dienstleistungen, Investitionen und Ausschrei-
bungen des staatlichen Sektors zwischen den USA und
den einzelnen mittelamerikanischen Landern vereinbart.
Die vielfach vorhergesagten negativen Folgen fir die
zentralamerikanischen Lénder werden bereits sichtbar.

Im Wettlauf der grof3en Wirtschaftsblocke um natirliche
Ressourcen und Mérkte versucht nun die EU, sich in Zen-
tralamerika die gleichen guten Konditionen zu verschaf -
fen, wie sie die USA bereits haben. In Abgrenzung zu den
USA préasentiert sich die EU als Vertreterin von Demokra-
tie und Menschenrechten und propagiert einen Neolibera-
[imus mit menschlichem Antlitz.

Der Verhandlungsschwerpunkt der EU liegt nicht auf dem
Ziel der Forderung des Handels mit den mittelamerikani-
schen Landern. DafUr ist das Handelsvolumen zwischen
den Regionen auch viel zu unbedeutend. Nur 0,43% der
Exporte der EU gingen 2007 in die zentralamerikanischen
Lander und von dort kamen 0,33% der Importe. Im We-
sentlichen geht es der EU um den Zugang europaischer
Konzerne zu neuen Mérkten und staatlichen Ausschrei-
bungen, um die Absicherung von Investitionen européi-
scher Konzerne und die Nutzung und Ausbeutung von
natirlichen Ressourcen (z.B. Biodiversitét, Energie und
Wasser) in Mittelamerika.

I nvestitionsschutz Gber nationalem Recht

Die Industrielander scheiterten bisher bel allen Versuchen,
im Rahmen der WTO allgemeingiltige V ereinbarungen
Uber den Schutz von Investitionen und die Gleichbehand-
lung in- und auslandischer Unternehmen festzuschreiben,
am Widerstand der Lénder des Stidens. Gegeniber den
wirtschaftlich schwachen Landern in Mittelamerika ver-
sucht die EU nun genau sol che Regel ungen durchzusetzen,
und damit die wirtschaftlichen Interessen von Investoren
Uber nationale Gesetze zu stellen.

Fir Konfliktfalle fordert die EU, internationale Schiedsge-
richte zur Streitbeilegung einzurichten. Européische Kon-
zerne kénnten vor diesen Gerichten gegen ein
mittelamerikanisches Land klagen, wenn sie ihre Investi-
tionen oder die erwarteten Gewinne (,,indirekte Enteig-
nung") gefahrdet sehen. In der Praxis entscheiden diese
Schiedsgerichte fast immer zu Gunsten der Unternehmen.
Durch solche Regelungen entziehen sich international ope-
rierende Unternehmen der nationalen Kontrolle und
koénnen Umwelt- oder Sozialstandards verletzen.

Neoliberale Strukturen werden unumkehrbar
Die Festschreibung von Freihandel und Investitionsfreiheit
in Verbindung mit der Einsetzung internationaler Schieds-
gerichte fuhrt zu einer Festlegung der Wirtschaftsform



Uber Generationen hinaus. Auch zukinftige parlamentari-
sche Entscheidungen miissten sich dem Freihandel svertrag
unterordnen. Dadurch wiirden bei spielsweise Entscheidun-
gen zur Forderung der eigenen Produktion oder die Ver-
staatlichung von Bereichen mit européischen Investitionen
(z.B. Wasser- oder Stromversorgung) fir die mittelameri-
kanischen Lénder wegen der zu erwartenden
Entschéadigungsforderungen unmaglich.

Fir die EU ist das Assoziierungsabkommen ein Versuch,
das neoliberale Wirtschaftsmodell festzuschreiben und den
européischen Konzernen einen moéglichst grof3en Anteil an
der Ausbeutung der mittelamerikanischen Lander zu
sichern.

Nein zur neoliberalen Zubereitung

Zentralamerikas!

Freihandel zwischen so ungleichen Partnerlnnen wie der
EU und den Landern Zentralamerikas fuhrt zu keiner trag-
fahigen wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung, son-
dern zu wachsender Ungleichheit und grofRerem Unrecht.
Wie die Freihandel sabkommen mit den USA
(DR-CAFTA) hétte auch das aktuell verhandelte Assoziie-
rungsabkommen mit der EU fur die mittelamerikanischen
Lander vor allem negative Auswirkungen. Dazu gehoren:

¢ Wachsender Privatisierungsdruck auf Strom- und Was-
serversorgung, 6ffentliches Gesundheitswesen etc.

¢ Verdrangung von nationalen Unternehmen durch kapi-
talkréftige europdische Konzerne in den lukrativ er-
scheinenden Bereichen (Infrastruktur, Tourismus,
Exportproduktion, Ausbeutung von Rohstoffen, strate-
gisch wichtige Dienstleistungen,...)

¢ Durchsetzung von Forderung internationaler Konzerne
auf geistiges Eigentum und Lizenzzahlungen (Bauern
missten z.B. ihr Saatgut von auslandischen Konzernen
teuer kaufen, giinstige generische Medikamente missten
vom Markt genommen werden, ...)

* Benachteiligung von kapital schwachen einheimischen
Unternehmen gegeniber internationalen Konzernen bei
der Ausschreibung staatlicher Auftrége.

Die EU versucht bisher in den Verhandlungen, die Interes-
sen européischer Konzerne mit Hilfe des geplanten Asso-
Ziierungsabkommens in Zentralamerika durchzusetzen.
Ein solches Abkommen bringt fur Mittelamerika keine po-
sitiven Impulse und keine eigenstandige wirtschaftliche
und soziale Entwicklung, sondern endet in einer neolibera-
len Sackgasse. Ein solches Abkommen kénnen wir nur
ablehnen.

Ja zur selbstbestimmten Entwicklung!

Statt weiteren Investitionen in die Exportproduktion und
noch mehr Freihandel benétigen die Menschen in Mittel-
amerika unter anderem die Forderung einer funktionieren-
den Versorgung mit Grundnahrungsmitteln
(Erng@hrungssouveranitét) und Zugang zu offentlichen
Dienstleistungen. Im Interesse einer selbstbestimmten Ent-
wicklung darf der Handlungsspielraum der nationalen Re-
gierungen nicht durch die Festschreibung von
Rechtsanspriichen auslandischer K onzerne eingeschrankt
werden.

Gemeinsam mit Gewerkschaften, Bauerlnnen-, Verbrau-
cherlnnen- und Sozialen Organisationen aus Zentralameri-
ka setzen wir uns dafir ein, den Integrationsprozess ,,von
unten® zu stérken, um Alternativen zu erarbeiten, die sich
an den Lebensumstanden der Bevolkerung orientieren.

Wir fordern von der Europaischen Union,

den nationalen Regierungen Europasund

Zentralamerikas:

¢ Keine Festlegung auf die neoliberale Wirtschaftsform
durch einen Vertrag

¢ Keine Einschrénkung des Entscheidungsspiel raums fiir
zukiinftige Parlamentsmehrheiten und Regierungen

e Spielraum zur Entwicklung und Umsetzung selbstbe-
stimmter Entwicklungsstrategien

* Vorrang der Rechte der Bevdlkerung und der Gesetze
vor Investitions- und Eigentumsrechten

¢ Kein Liberalisierungsdruck

¢ Keine Durchsetzung der Singapur-Themen (Investitio-
nen, Wettbewerb, offentliches Beschaffungswesen und
Handel serleichterungen)

¢ Demokratisch kontrollierte VVerhandlungen Gber Wirt-
schafts- und Sozialabkommen unter aktiver Beteiligung
aller Bevdlkerungsgruppen

* Verbesserung der Erndhrungssicherheit und Ernah-
rungssouveranitat

e Schutz und Erhalt der kleinbéuerlichen Landwirtschaft
und des lokalen Handels/ der lokalen Industrie statt
Verdréngung und Vertreibung durch européische Inves-
toren.

Wir wenden uns gegen dieses Vorhaben der

eur opaischen Politik und sagen

+ NEIN ZU NEOKOLONIALER AUSBEUTUNG!

« NEIN ZUM ASSOZIIERUNGSABKOMMEN DER
EUMIT ZENTRALAMERIKA!

Initiatorinnen der Kampagne:

Oekumenisches Buro, Munchen; Informationsbiiro Nicaragua, Wuppertal; Christliche Initiative Romero,
Munster; Nicaragua-Verein, Hamburg; Nicaragua-Forum, Heidelberg

Unterstutzerlinnen:

Bundeskoordination Internationalismus (BUKO), Christinnen fir den Sozialismus, FDCL - Forschungs- und Doku-

mentationszentrum Chile-Lateinamerikae.V., Berlin

Kontakt:

Oekumenisches Buero fur Frieden und Gerechtigkeit eV .;

Pariser Str. 13; D-81667 Minchen; elsa @oeku-buero.de



